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Dupa o Introducere foarte extinsa, in Capitolul I autoarea ofera
o perspectiva de ansamblu asupra femeii din Imperiul Bizantin, in
secolele IV-XIII (p. 61 si urm.), depasind nepermis de mult limitele
cronologice ale temei enuntate; in schimb, se puteau concepe niste
preliminarii succinte, fara a se cobori temporal expunerea tocmai
in Antichitate!

Abia in Cap. II (p. 175 si urm.), iardsi intr-un mod prea detaliat
sinu totdeauna cu acribie, este prezentata starea politico-religioasa
si culturala a Bizantului in timpul Paleologilor. Cap. III infatiseaza
situatia femeilor bizantine din aceeasi epoca (1261-1453); se
discuta — intre altele — pana si despre practicarea magiei, despre
infirmitas sexus etc. Cap. IV se intituleaza: ,,Forme ale patronajului
cultural feminin”, iar cel urmator (al V-lea) are in vedere pozitia
unor femei in contextul controverselor teologice. Cap. VI e dedicat
din nou patronajului cultural, de asta data legat de mai-marii zilei
si de bizantinii obisnuiti. Cap. VII trateaza problema monahismului
feminin, capitol urmat de concluzii si de o bibliografie cuprinzatoare.
Data fiind dimensiunea lucrarii, era binevenit macar un indice.
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Ma asteptam ca aceastd masiva teza de doctorat sa fie mai
judicios structuratd, adicd sa respecte cele circumscrise in titlul
sau, sa nu cuprinda nenumarate digresiuni si detalii nesemnificative.
In continuare voi selecta o serie de inexactitati, insotite de
indreptarile ce se impun; sper ca aceste rectificari sa fie utile atat
cititorilor cartii de fata cat si autoarei, daca se gandeste mai tarziu
sa o reediteze.

Numele Irinei-Evloghia Comnena (pp. 15, 40 et passim) este
redat eronat. Ea nu a fost o comnend; se chema realmente
Choumnaina/Humnena, cum am aratat intr-un volum propriu
(Scrieri teologice si istorice, Ed. Episcopiei Caransebesului, 2012,
p. 86). Apoi, Teodora Paleologina (pp. 36, 38) era bine sa fi fost
notatd Paleologhina. In pag. 61-62, notiunea de ,,culturd” este
largita intrucatva exagerat, ingloband chiar si legislatie. Dupa
aceea, in cadrul educatiei tinerilor, sintagma ,,hiera grammata”,
litere sacre (p. 111) semnifica de facto deprinderea cititului,
scrisului si ortografiei, cu ajutorul textelor crestine (Stephanie
Novasio, Searching for ldentities: a Meeting of Text and Material
Culture in the Byzantine Life Course CE 1204-1453, University
of Birmingham, online 2022, p. 115). Nu exista, evident, un istoric
Doukas Chalkohondyles (p. 192). In anul 1444, Ioan/lancu de
Hunedoara nu avea calitatea de ,,general” (p. 201), ci cea de
voievod al Transilvaniei, iar ultimul bazileu constantinopolitan,
cazut eroic Tn 29 mai 1453, nu a fost Constantin al XI-lea (p. 204),
ci al XllI-lea; cf. H.-G. Beck, Kirche und theologische Literatur
im byzantinischen Reich, Miinchen, 1959, p. 802. Alt imparat,
anume Mihail al VIII-lea Paleologul, nu s-a manifestat ca
»latinofon” (p. 213), ci ca latinofron, iar Varlaam din Calabria nu
s-a dovedit a fi un ,,filosof de mare valoare” (p. 215), ci simplu
teolog.

In timp ce cultivata Ana Tornikina din secolul al XIV-lea este
mentionatd in chip fugitiv in p. 250, alta doamna — de asemenea
din veacul al XIV-lea — nici nu este amintitd; e vorba de Evdochia
Paleologhina, renumita prin cultura, frumusetea si elocinta ei (V.
Muntean, op. cit., p. 86, cu bibliografie). In literatura de specialitate,
opera lui Matei Vlastaris nu apare de reguld ca si ,,Colectie
alfabetica” (p. 255), ci ca Sintagma alfabetica sau Culegere de
nomocanoane. Pe urma, Dimitrie Cydones/Kydones nu poate fi
considerat ,,mare filosof” (p. 342), ci exclusiv carturar. La fel,
»theatrikos” nu inseamna ,,in public” (p. 345), ci privitor la teatru.
Ioan Cortasmenos (p. 346) se scrie corect Chortasmenos. La randul
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sau, Eftimie Zigabenul nu trebuie socotit un ,,om de litere” (p.
350), cand el a fost numai teolog. Biserica Panagia (p. 410) e bine
a se lectura — si consemna — ca Panaghia, grecism ce se afla si in
limba romana. In plus, determinativul ,,Kyprios”, atasat numelui
patriarhului constantinopolitan Grigorie al II-lea (pp. 429, 434),
se cuvenea si-l1 vedem tradus: Cipriotul. In fine, sa precizez si
faptul cd inadvertentele de tipar le-am eludat.

Ma opresc aici cu diortosirea, sugerand ca—1in genere — autorul
unei disertatii doctorale, deopotriva referentii ori recenzentii ei,
sd aiba o grija sporitd pentru a nu mai fi necesara nicio corijare.
As adauga si rezonabilul adagiu latin: Non multa, sed multum.
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